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Der neue Klimaabsolutismus
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Von Natalie Mekelburger

"Im Kern steht ldngst nicht mehr die Angst um das Klima", sagt Natalie Mekelburger

Quelle: Getty Images

Die Reduzierung des CO2 als wichtigstes politisches Thema darzustellen ist angesichts
der wirtschaftlichen Sorgen stréflich. Wenn wir uns damit ein paar Jahre Zeit lieBen,
wirde die Welt nicht untergehen. Auch wenn Greta Thunberg uns das einreden will.

) eutschland hat sich dem Klimaabsolutismus unterworfen. Das Land muss griiner

werden, verkiinden Politiker und Wissenschaftler, Aktivisten und Medien einhellig —
und zwar um jeden Preis und blind fiir mogliche Konsequenzen. Die industriepolitisch

zerstorerische Klimapolitik (/politik/deutschland/article197161565/C02-Bepreisung-SPD-

will-Geringverdiener-mit-Klimapraemie-entlasten.html) in Deutschland und Europa

bereitet mir groe Sorgen. Politik und Industrie scheinen von Medien und Zivilgesellschaft
so sehr beeinflusst zu sein, dass sie selbst ihren marktwirtschaftlichen Kompass véllig
verloren haben. Aus Angst vor dffentlicher Schelte sind sie bereit, eigene Uberzeugungen

iiber Bord zu werfen.

Doch alle Aktivititen (/politik/deutschland/articlel97161565/C02-Bepreisung-SPD-will-

Geringverdiener-mit-Klimapraemie-entlasten.html), die wir in Deutschland zur Reduzierung
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des CO,-Ausstofles in Angriff nehmen kénnen, sind kaum mehr als ein Tropfen auf den
heifien Stein. Mit 2,2 Prozent Anteil an den weltweiten Emissionen kann Deutschland nur
wenig zur Verbesserung des Weltklimas beitragen. Trotzdem werden wir zu Handlungen
gezwungen, die unsere Stirke als Industrienation gefahrlich stéren. Dem 1,5-Grad-
Erderwirmungsziel unser gesamtes wirtschaftliches Handeln bedingungslos zu unterwerfen,
halte ich fiir einen groRen Irrweg. Im Kern dieser Diskussion steht schon ldngst nicht mehr
die Angst um das Klima. Unter dem Deckmantel einer weltrettenden Umweltpolitik werden

linke Umverteilungsideologien in groffem Umfang legitimiert.

Die Reduzierung des CO,-Ausstofies als wichtigstes politisches Thema darzustellen ist
angesichts der auf uns zukommenden globalen wirtschaftlichen Sorgen geradezu straflich.
Konzernchefs iiber alle Branchen hinweg haben sich lingst zu einer griineren Wirtschaft
bekannt, damit ihnen nicht von Klimaaktivisten und Medien der Kopf abgerissen wird. Man
muss Hochachtung davor haben, wie schnell sich die deutsche Automobilindustrie den
Forderungen nach E-Mobilitit anpasst, eine Herkulesaufgabe, die hier in kiirzester Zeit
gestemmt werden muss (zusitzlich zu den Megathemen wie autonomes Fahren und

Digitalisierung) und erhebliches Entwicklungs-Know-how und finanzielle Mittel erfordert.

Die dennoch anfallenden Strafzahlungen fiir die laufenden Verbrennungsmotoren, auf die wir
vorerst einfach noch angewiesen sind, werden ihre Spuren hinterlassen. Ich halte es fiir
dringend notwendig, diese Strafzahlungen im Rahmen der EU zu {iberdenken. Sie nehmen
Ressourcen in Anspruch, die fiir die Entwicklung alternativer Antriebe und
zukunftsgerichteter Technologien nétig wiren. Die amerikanischen Tech-Unternehmen
hingegen strotzen vor Geld. Sie werden deutlich mehr in die Zukunft investieren kénnen —

und damit einen massiven Wettbewerbsvorteil haben.

Das alles passiert, weil die Feinde des Individualverkehrs das Zepter in die Hand genommen
haben. Neben dem Energiesektor ist die individuelle Mobilitdt noch stérker in den Fokus
linker Politik geriickt als bisher. Aus ihrer Sicht hat die Automobilindustrie es ,leider

geschafft, von der Luxuslimousine {iber den energiefressenden SUV

(/politik/deutschland/article195758487/SUV-Neuzulassungen-schwerer-Autos-sollen-

gedrosselt-werden.html) bis zum Kleinwagen Mobilitit fiir alle sozialen Klassen zu

ermdglichen. Das schafft Zufriedenheit, ldsst aber keinen Platz fiir revolutiondre

Gesellschaftskritik. Wenn wir heute davon reden, dass der Individualverkehr reduziert oder
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abgeschafft werden soll, dann passt das in das origindre Programm der Griinen, das sie schon

vor 40 Jahren hatten.

Sogar das Produktportfolio der Industrie ist mittlerweile an der Nachfrage der Politik
orientiert — besser gesagt, durch sie vorgeschrieben. Angesichts vollig liberzogener CO,-
Emissionsziele fiir Europa, die von der Automobilindustrie technisch in der vorgegebenen
Zeit gar nicht umsetzbar sind, scheint es fiir mich so, dass die Deindustrialisierung bewusst

in Kauf genommen oder sogar provoziert wird.

Wenn wir uns zehn bis 15 Jahre Zeit lieBen, wirde die Welt nicht
untergehen

Die Amerikaner hingegen sind aus dem Pariser Klimaabkommen ausgestiegen, China und
Indien sind als Schwellenlinder von simtlichen CO,-Vorgaben in den nédchsten zehn Jahren
ausgenommen. Sie bauen zu den 3700 Kohlekraftwerken sogar weitere 600 dazu. Sie wissen,
dass ihr dringend notwendiges Wachstum ohne den entsprechenden fossilen
Energieverbrauch nicht machbar ist. Wollen wir in Deutschland alle Mafinahmen im
Alleingang wagen — ohne Mehrwert und bei hohem Risiko der Selbstschwichung? Wenn wir
uns mit allen strategischen Vorhaben zehn bis 15 Jahre ldnger Zeit lieen, wiirde die Welt

nicht untergehen. Auch wenn uns das Greta Thunberg einreden will.

Glaubt man den lauten Aktivisten, ist Deutschland ein Land voller Klimasiinder, die nun auch
fiir ihre Vergangenheitssiinden zahlen miissen. Die Dax-Konzerne waren angeblich auf
Kosten der Umwelt erfolgreich — jetzt sollen sie noch weiter mit Abgaben belastet werden
und fiir die Vergangenheit biifien. Dabei vergessen wir, dass wir unseren Unternehmen den

heutigen Wohlstand in Deutschland verdanken.

Doch lidngst entladen sich die Klimaforderungen nicht mehr nur an grofien Konzernen. Auch
Mittelstandler und Familienunternehmen, das Riickgrat der deutschen Wirtschaft, sollen
bestraft werden, weil sie sich angeblich auf Kosten der Umwelt ein Vermogen aufgebaut
haben. Es sind Vorschlige wie der einer pauschalen CO,-Nachlasssteuer vom Potsdamer
Institut fiir transformative Nachhaltigkeitsforschung, die Familienunternehmen immens
schaden wiirden. Sie soll in einen staatlichen Klimafonds eingezahlt werden und bei
finanzieller Uberforderung der Unternehmen durch eine Einlage von ganzen

Gesellschaftsanteilen in den Fonds alternativ bedient werden konnen. Das sind Vorschlége,
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die von den sozialistischen Enteignungsideen von Kevin Kiihnert nicht mehr weit entfernt

sind.

Es ist aus den Forderungen der Klimabewegung zu erkennen, dass es um die véllige
Neuordnung unserer Gesellschaft geht: endlich weg von den marktwirtschaftlichen,
kapitalistischen Strukturen, hin zum staatlich gelenkten planwirtschaftlichen System. Der
Sozialismus soll nicht mehr allein {iber die altmodische, klassenkdmpferische Argumentation
der sozialen Ungleichheit begriindet werden — schliefilich steigt unser Wohlstand —, sondern

die Umverteilung soll unter der Tarnkappe des Klimawandels in Gang gesetzt werden.

Die Erderwirmung mit dem Menschen als Hauptschuldner ist ein probates Instrument, mit
dem jeder Einzelne endlich messen kann, wie schédlich sein Konsumverhalten ist, und sich
am besten selbst sanktioniert — durch von schlechtem Gewissen getriebenen
Konsumverzicht in weiten Teilen unserer heutigen Lebensbereiche. Verstehen Sie mich nicht
falsch: Ich bin nicht dagegen, bestimmte Fehlentwicklungen wie grofie Mengen an
Plastikmiill oder Massentierhaltung infrage zu stellen und verniinftige Alternativen zu
suchen. Aber ich bin entschieden dagegen, das individuelle Konsumverhalten zu

stigmatisieren, zu bevormunden und ganzen Branchen das Aus zu erkldren.

Denn die Freiheit des Individuums, die Unabhingigkeit unserer Wirtschaft und auch unserer
Familienunternehmen sind unabdingbar — aber durchaus nicht mehr selbstverstindlich.
Immer stirker greift der Staat auch in anderen Bereichen in unsere unternchmerische
Unabh#ngigkeit ein. Wir spiiren es im téglichen Leben. Management und Mitarbeiter werden
durch immer mehr Auflagen und Regelungen in Haftung genommen — bei Steuerthemen,
Arbeitssicherheit, Instandhaltung, Kennzeichnung, Qualitdtsvorgaben und nattirlich beim
Umweltschutz. Die Betriebspriifungen nicht nur in meinem Unternehmen zeigen sich von
Jahr zu Jahr aggressiver. Heerscharen neuer Priifer sind in Deutschland eingestellt worden,
um jede mégliche zusitzliche Steuerquelle zu erschliefien. Das ldhmt den unternehmerischen
Mut.

Dabei brauchen wir genau diesen: Die deutschen Familienunternehmen sind weitestgehend
unabhiingig von staatlichen Zuwendungen und kénnen sich autonomes Gedankengut leisten.
Kein GroRkonzern, kein Politiker wird es im Umfeld der hochmanipulativen klima- und

tkosozialen Medienlandschaft noch wagen kénnen, die Fehlentwicklungen in der Energie-,
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Verkehrs- oder Umweltpolitik infrage zu stellen. Die Gefahr, 6ffentlich an den Pranger

gestellt zu werden, ist zu hoch.

Die bald 14-jihrige Ara von Bundeskanzlerin Angela Merkel

(/debatte/kommentare/plus196246529/Truebe-Konj unkturaussichten-Merkels-vier-

entscheidende-Fehler.html) hat die damals {iberaus erfolgreiche Agenda 2010 der SPD unter

Gerhard Schréder anfinglich verwaltet — und schlieflich génzlich aufgegeben. Statt ein
wirtschaftsfreundliches Umfeld zu verteidigen, hat sie ihren Schwerpunkt darauf gelegt, sich
mit dem von den Griinen geklauten Klimaschutz zu profilieren, ohne die Umverteilungsideen

dahinter kritisch zu hinterfragen.

Gehirnwéische unter dem Motto ,,Rettet den Planeten”

Aber ich will den Okosozialismus nicht nur der Bundeskanzlerin in die Schuhe schieben. Bis
hinein in die Spitzen der groRen Konzerne wird der antimarktwirtschaftlichen Haltung nichts
mehr entgegengesetzt. Trotz rational besseren Wissens beugen sie sich jeder Forderung,
zeigen der ,Fridays for Future“-Bewegung und den zum Teil gewaltbereiten Baumschldfern

im Hambacher Forst keine Grenzen auf.

Das politische Umdenken findet in weiten Teilen der Bevélkerung Zustimmung. Die
Gehirnwische unter dem Motto ,,Rettet den Planeten“ findet mittlerweile auf allen Kandlen
statt, ohne dass man sich ihr entziehen kann. Dabei vergessen wir kollektiv, dass diese
Forderungen die Industrie lihmen. Stattdessen werden gesamtwirtschaftliche

Kollateralschiden bewusst in Kauf genommen.

Das politische Umfeld fordert nicht die Marktwirtschaft, es ist dabei, sie zu zerstoren. Das
beweist: Klima und CO, eignen sich prichtig, um in unsere marktwirtschaftlichen Strukturen
einzugreifen. Wenn konservative und liberale Parteien — sofern es diese noch gibt — nicht
wieder an Riickgrat und Verstand gewinnen, werden wir diese Welle des Wahnsinns nicht

mehr stoppen.
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